EXPEDIEZVTE TIA/335/72/2018

ol . . l
TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DELESTADODEMORELOS = -

Cuernavaca Morelos, -a- tremta Yy uno de octubre de dos mil
dieciocho. :

VISTOS - para resolver -en DEFINITIVA  los autos  del
expediente administrativo ntmero T3IA/33S/72/2018, promovido por

I oo acios el AYUNTAMIENTO DE

TETECALA, MORELOS y otros; Y,
RESULTANDO:

1.- Por auto de veinticinco de abril de dosi‘mi[-d%éciocho, se
~ admitié la demanda promovida por — en contra
del H. AYUNTAMIENTO. DE TETECALA MORELéS PRESIDENTA
MUNICIPAL CONSTITUCIONAL DE . ' TET: ECALA, MG)RELOS EN SU
CARACTER DE REPRESENTANTE POLITICO JURIDICO,
ADMINISTRATIVO Y OPERADOR DE:DICHO AYUNTAMIENTO SINDICO
DEL H. AYUNTAMIENTO DE TETECALA MORELQS, Y MIEMBRO DEL H.

CABILDO 'MUNICIPAL DEL MISMO MUN ICIPIO, | | REGIDORA DE
BIENESTAR SOCIAL Y ORGANISMOS DESCENTRALIZADOS Y- MIEMBRO
DEL H. CABILDO MUNICIPAL DEL MISMO M'JNICIPiO REGIDOR DE
PROTECCION AMBIENTAL Y PATRIMONIO HISTORICO Y MIEMBRO DEL
H. CABILDO MUNICIPAL DEL MISMO - MU‘\EICIPIO REGIDOR DE
SERVICIOS PUBLICOS Y MIEMBRO DEL H, CABILDO‘ MUNICIPAL DEL
MISMO MUNICIPIO DE TET ECALA, MORELOS, de quren reclama la
nulidad de "7.- La negative ficta que recae a mj SO/IC/f'Ud ae fecha
diecinueve de enero de dos mil dieciocho, el susc-ito _
Bl czics 5/ H. A yuntamiernto Municipal Consiit UC/Of?a/ de Tetecals,

Morelos, por escrito, de manera precisa, pacifica y respetuoss a-efecto
de gque, reunidos todos v cads une de sUs /nrsgranfes en cabildo
municipal, por ser mi derecho y haber requxsm‘ado todo y cada uno de
las eX/genC/as que /a Ley de Prestaciones de Segum:!fad Socia/ de fas
Jnsz‘/z‘uaones Policiales y de Procuracion de Justicia del Sistema Estata/
de Seguridad Publica, se emitiera en' favor de mi pﬁrsona, e/ acts de
cabildo, en cuyo contenido se encuentre ef acuerdo corresponcﬁenz‘e y
dpruebe y conceda el pago de mi PEnsion por ]ubf/aaon en razon del

5% del dltimo salario que percibl como policia oreventivo; mismea
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cantidgad que haC/ende a %6, 000 00 (seis mil pesos 00/100 MN) de

manera mensua/ otorgando a favor ael suscrito el principio de iqualdad

¥ equidad de genero, " aplicando para tales efectos 2 tabls de
porcentajes que _éeﬁa/a para /as f:7;7ujeres. L=y 3m ., 4~ 7(SI0). en
consecuencia, se:ordend formar el expediente respectivo y registrar en
el Libro de Gobierno correéspondiente. Con las copias simples, se ordend
emplazar a las autoridades demandadas para que dentro del término de
diez dfas produjeran contestacién aila demanda instaurada en su contra,
con el apercibimiento de ley respectivo.

2.- Una vez emplazados, por auto de doce de junio de dos mil

dieciocho, se tuvo por presentados a || N GG -
|

su cardcter de PRESIDENTE MUNICIPAL, Arely Ortega Plascencia, en su
carécter de sinoico municieAL) NG
I, <  ciricier ce REGIDORES

TODOS DEL A'YUNTAMIENTO’i DE TETECALA, MORELOS, dando
contestacién en tiempo y-forma a la demanda :nterpuesta en su .contra,
por cuanto alas pruebas que. senalaron se les dijo que debian‘ofrecerlas
en la etapa procclesal oportuna; e§cr|tos con’los que se ordend dar vista
al .promovente ]iaara efecto de;iique- -manifestara lo que su derecho
correspondia. l

3.- En auto de \_/'eintioché‘. de-junio de dos mil dieciocho, se tuvo
por precilido-el derecho de la'parte actora respecto de la contestacién a
la vista: ordenad;a con relaciénia la~contestacion de las autoridades
demandadas: |

4.- En alto del ;Iez de 'julio del dos mil dieciocho, se tuvo por
precluido el deréchorde la parte: actora para interponer ampliacién de
demanda, en té;rminos de la hipdtesis prevista en la fraccion I del
articulo 41 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Morelos, en
consecuencia, se ordend abrir el JUIC[O a prueba por el término de cinco
“dias comdn para\tas partes. -

5 Previ:a certificacion, t}or auto de Catorce de agosto del dos
mil dieciocho, s;e hizo consi_:ar!que las partes, no ofertaron medio
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

probatorio dentro del término concedido para ta[-=efe|c:to, por lo que se
precluyé su derecho para hacerlo con posterioridad; por: Gltimo, se

sefial¢ fecha para la celebracién de la audiencia de pruebas y alegatos.

6.- Es asl que el veintiséis de septiembre del ;dos mil dieciocho,
tuvo verificativo la audiencia de ley, haciéndose cons;tar' comparecencia
del delegado procesal de las autoridades demandadjas en el presente
juicio, asf como la incomparecencia dela parte actéra, ni‘de persona
alguna que legalmente la - representara; que .no- habfa pruebas
pendientes. de recepcion y gue las do¢umentales se dc?sa'nogaban por su
propia naturaleza; pasando a la etapa de alegatos, len la ‘que-se hizo
constar que las autoridades demandadas, 'f,ormulafn -por . escrito los
alegatos que a su parte corresponden y que la parte E‘actorai nc formula
'por escrito los alegatos que a su parte correspongen, declardndose
precluido su derecho para tal efecto, .cerréndose.[a.instruccién gue ftiene
como consecuencia citar a las partes para oir sentenci’a, la que ahora se
pronuncia al tenor de los siguientes: | i

CONSIDERANDOS:

. | . :

I.- Este Tribunal de Justicia Administrativa . en. Pleno es
— competente para conocer y resolver el presente asunto, en términos de
lo dispuesto por los articulos 109 bis de la Constitucién Politica del
-Estado de Morelos; 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Jus’fcicia Administrativa
del Estado de Moreios, 1, 4, 16, 18 inciso B) fraccién 11 inciso b), 26 de
la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administraﬁiva_del Estadc de
Morelos, ordénamientos vigentes a partir del diecinueve de julio de dos

mil diecisiete. I ) i

| . |

IL.- En términos de lo dispuésto en la fraccion I del articulo 86
de fa Ley de Justicia Administrativa del Estado épiicéble, se procede a

hacer la fijacién clara v precisa de los puntcs ‘controvertidos en el

presente juicio. - l

Asi tenemos que el acto reclamado se hizo consistir en;

L)
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La negativa ficta en que han incurrido las autoridades 7_
- demandadas PRESIDENTA MUNICIPAL CONSTITUCIONAL y CABILDO ,'
MUNICIPAL ambos:DE TETECALA, MORELOS, en relacién con el escrito
sin fecha preserftado el diecinueve de enero de dos mil dieciocho,
| dirigido a 'las autondades demandadas en: la presente instancia, en
donde el ahora quejoso  solicita se apruebe el Acuerdo
correspoﬁdientg que conceda el pago de su pensién por
jubilacion a razén del ochenta y cinco por ciento del salario que
percibe como Policia Pr‘eve'nti:v'o—Raso, por $8,000.00 (ochomil
pesos 00/100| m.n.) mensuales, debiendo considerar [a
igualdad :'de genero para su ‘determinacién; ademas, se le
otorgue | asastem:la médica - qunrurglca,‘ farmaceutlca Y
hospitalaria para Su persona Yy sus beneficiaRIOS,
inscribiéndole ej.n el Instituto ;!Mexicano-'del Seguro Social o el
Instituto de Seguridad y Servi;ciosSo‘ciales de los Trabajadores
del Estado Yy se|ordene le sea pagada la prima de-antigiiedad a
razdn de doce d'IaS por cada aiio de servicios prestados.

ITI- La existencia de la négativa ficta reclamada, seréd analizada
cuando se entre a?l estudio de la configuracién de ésta.

IV.- Las | autoridades demandadas -al momento de producir
!uicio hicieron \(aler las causales de  improcedencia
previstas en las fracciones III, XIV], XV'y XVI del articulo 37 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos.
.
V.- El artl’iculo 37 de la Ley de Justicia Administrativa vigente en
el Estado,: dispobe- que este Tribunal deberd analizarj de oficio si

contestacion al j

concurre alguna causal de imprbcedencia y en su caso decretar el
sobreseimiento dcial juicie; sin embar'go, como en el caso, la litis se
centra en el tem:a de fondo relaitivo a la peticién del particular v su
denegacion tacitai por parte de laj autoridad, este dérgano jurisdiccional
no puede atender cuéstiones procesales para desechar el medio de
defensa, sino que debe examinar 1os.temas de fondo sobre los que

versa la resolucién negativa ficta para declarar su validez o invalidez.
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

Sirve. de apoyo al anterior irazonamiento o sustentado por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia*de la Nacidén en la tesis
de jurisprudencia nimero 23/, 165/2006, visible en |a pagina 202 del
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, conrespondiente ala
Novena Epoca de rubro y texto siguientes:

NEGATIVA FICTA. EL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA
FISCAL Y ADMINISTRATIVA NO PUEDE APOYARSE EN
CAUSAS DE IMPROCEDENCIA PARA RESOLVERLAi En
virtud de que la [itis propuesta al Tribunal Federa] de Justicia
Fiscal y Administrativa conl motivo de Ia interposicién del medio
de defensa contra la negatlva ficta a que se refiere.el articulo
37 del Cédigo Fiscal de la Federaoon se centra en el tema de
fondo relativo a la peticién del particular y a su denegacion
_ ' tacita por parte de la autoridad, se concluye que al resolver, el
S mencionado Tribunal no puede atender a cuestlones procesales
para desechar ese medio de defensa, sino que debe examinar
los temas de fondo sobre los que versa la negatlva ficta para
declarar su validez o mvahdez ‘

Contradiccion de tesis 91/2006-SS. Entre !as\sustentadas por el
Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito y el
Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer
Circuito. 27 de octubre de 2006. Mayorfa de tres votos. Ausente: Juan
Diaz Romero. Disidente: Genarc David Géngora - Pimentel. . Ponente:

Sergio Salvader Aguirre Angwano Secretarlo Eduardo Delgado
Durén, |

Tesis de Junsprudenc:a 165/20()6 Aprobada por la Segunda Sala de
este Alto Tribunal, en sesién privada“ del veinti os de 'moviembre de
dos mil seis.

No. Registro: 173,738, Jurisprudencia, Materla(s) Admlmstratwa,
Novena Epoca Instancia: Segunda Sala, Fuente: Semanario Judicial

de la Federacién vy su Gaceta XX1V, diciembre de’ 20086, Tesis: 2a J.
165/2006, Pégina: 202, . . ‘

~ VI.- Analizando la confi duracic’m de Ia negatlva i cta
demandada, es de destacarse que el articulo 18 mc‘rso B) fraccmn II
inciso b) de la Ley Orgénica del Trlbunal de Just1c1a Admimstrativa del
Estado de Morelos, establece’ que este Tribunal es competente para
conocer "Los juicios que se promuevan contra /a reso/uaon negat/va
ficta recaits a una instancia o pet/C/on de un parz‘/cu/ar S'e entenders
que se configura 13 reso/uoon negat/:/a ficta cuand!o /as auz‘ondades
esz‘ata/es o municipales o sus organfsmos descentra//zados no den
respuesta a una peticion o /nsz‘anaa de un parf/cu/ar len ef ferm/no qgue
/a Ley sena/e 0 a falta de éste en ef de tre/nta dias hab//es, contados a
partir def d/a siguiente a aquel en que se haya formu/ado /a pef/C/on La
demanda podré interponerse en cua/qwer L‘/fs’mpo| mientras no se

produzca fa resolucion expresa”,

'TUS Registro No. 173738
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Asl, para la configuracién de la negativa ficta, se requieré
necesariamente d‘e‘la actua[izaciér;‘de-los siguientes supuestos:

a) Que se formule una instancia o peticién ante la autoridad
-respectiva,

b) Que transcurra el plazo de treinta dias habiles que la ley de
Justicia Ad!'
que- la Ee\'/es?o reglamentos aplicables sefialen para que las

autondade's estén en aptutud de contestar la instancia, solicitud o

pet:mon y

ministrativa establece al efecto, 0 en su caso, el plazo

©) .Que, durante, ese plazo la autoridad omita producir
cOntestacicf)n expresa a Ia instancia, solicitud o peticién del
'I 1 . ! . .

particular, | ~

'Por'cuan"co al elemento precisado en el inciso a), se colige
del escnto sin fecha presentado el dlecmueve de enero de dos mil
dieciocho dmg]do ala PRESIDENTA MUNICIPAL CONSTITUCIONAL v

CABILDO MUNICIPAL ambos DE TETECALA ‘MORELOS.

DOcumenito. que no fu';ef impugnado por las autoridades
demandadas y a[ cual se le otorga valor probatorio en términos de lo
dispuesto por Io§ articulos 490 y 491 del Codigo de Procesal Civil en
vigor de aphcacaon supletoria a' la Ley de la materia y del cual se
desprende que el ahora quejoso __so!:cuta ala
PRESIDENTA MUNICIPAL CONSTITUCIONAL y CABILDO MUNICIPAL
ambos DjE TETECALA, MORELOS, se apruebe el Acuerdo
correspond‘iente que 'concedé el pago de su pensmn por
3ubllacmn a razon del ochemta Yy cinco por ciento dlel salario que
percibe como Pollc:a Preventlvo Raso, por $8, 000.00 (ochomil
pesos 00/100 m.n.) mensuales, deblendo considerar la
|g|ualdad de g‘enero para su dletermmacmn, ademas, se le
otorgue ‘ a51stenc1a medlca quirdrgica, farmacéutica vy

hospltalqua para su pérsona Yy sus beheﬁciaRiOS,

:‘6
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TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA

DEL ESTADO O MORELOS i

inscribiéndole en el Instituto Mexicano. del Seguro Social o el
Instituto de Seguridad y Servicios Scciales de los Trabajadores
del Estado y se ordene le sea pagada la prima de antigiiedad a
razon de doce dias por cada afio de servicios prejstados. (fojas 6~
7) |

Ahora bien, respecto del elemento resefiado en elinciso b),

consistente en que transcurran ma’s‘de treinta dias-hébiles sin que las
autoridades demandadas den respuesta el escrito‘petitiorio o en-el plazo
que la leyes o regiamentos aplicables’ sefialen para-‘que las autoridades
estén en aptitud de contestar la instancia, solicitud o {peticiéh;-se tiene
que es aplicable el plazo de treinta dias habiles contados 3 partir del dia
siguiente en que se formula la peticién referido en el -articulo 18 inciso
B) fraccion II inciso b) de fa Ley Organica del Tnbunal de Justicia

Administrativa del Estado de Morelos
! .

&~

En ese sentido, las autoridades -'demandadas PRESIDENTE
MUNICIPAL, sinpico municreAL, [,
. - o e e

REGIDORES, TODOS DEL AYUNTAMIENTO DE TEI'ECALA MORELQS, al
momento de contestar la demanda incoada en su contra adujeron que;
“..el 26 de enero de 2018, SF LE DIO CO/VTESTA%‘IO’N'DE MANERA
ESCRITA A SU PETICION... por falts | de seralar a’om/a//o dentro def
territorio munfapa/ se le tuvo queé i hacer fa deb/da notificacion por
medio de ESTRADOS MUNICIPALES... ” (sic) (foja 37 vuelta -38)

Adjuntando para sustentar sy argumento‘ Ia documental
consistente en copia certificada del oficio sin nu:pero fechado el
veintiséis de enero de dos il dlecmcho en Tetecalg, Morelos dirigido a

C. I >n dorriciio en I
I oo, Morelos suscrito por |G

I ).ridico Muriicipal. (foja 47) |

-

Documental a la que se le confiere probatorio pleno en términos
de lo dispuesto por los articulos 437 fraccidn II 490 y 491 del Codigo

Procesal Civil de aplicacion supletoria a la Ley de Justzua Administrativa

7
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| |
en vigor y de Ia\que se despren:de que el servidor pL’JbliCo del Juridico
Municipal . del referldo Ayuntamtento de Tetecala, Morelos, informa al
ahora-- quejoso |que " Luego por /& OFICIALIA DE LA PRESIDENCIA
MUNICIPAL... una vez hecho-e/ ana/ms del contenido del escrito, as/
como /a debida ]rew’s/o’n con apégo a /as normas, es de manifestar a
nombre de /osi-_ integrantes del CABILDO- MUNICIPAL, que NO ES
PROCEDENTFE SUiPEUCIé/bL toda ez gue /a misma no cumple con los
extremos de /a \LFY DE PRESTACIONFS DE SEGURIDAD SOCIAL DE LAS
INSTITUCIONES POLICIALES Y- DE PROCURACION DE JUSTICIA DEL SISTEMA
ESTATAL DE -SEG[/RJDAD RUBLICA QEL ESTADO DE MORELOS, en-su articulo
15 FRACCION I INCISO C).-i CARTA DF CERTIFICACION DFE [A
REMUNERACICN, EXPEDIDA POR LA INSTITUCION A LA QUE SE ENCUENTRE
ADSCRITO. Siendo requisito indispensable para su procedencia...” (sic)

Es decirj, le informa al solicitante que, a nombre de los
integrantes del Cabildo M'unicipab, se determina la improcedencia de su
peticion, ya que|la misma no cumple con los extremos del articulo 15
fraccién I inciso c) de la Ley de Prestaciones de Seguridad Social de las
Instituciones Polimales y de Procuracnon de Justicia del Sistema Estatal
de ‘Seguridad Pubhca del Estado de Morelos, consistente en [a carta de

certificacion de. la remuneracion, wexpednda por [a mst[tumon a la que se
encuentre adscra’co

Actuacién que le fue notificada ||| G- s

Estrados municipales del citado. Ayuntamiento, atendiendo a que como
fue citado en el oficio _que se analiza, I . icico
Municipal refi rlq, ..como se. desprende def cuerpo  del  escrito
presentado ante% &l Mun/cw/a.. ‘no sefiala domicilio en el territorio de
competencia, 5/?70_ fuera de/ /ﬁ/’smo, por tanto para no incurrir en
responsab/ﬁdad lse ordena PUBLICAR EN LOS ESTRADOS MUNICIPALES DEL
AYUNTAMIENTO DE TETECALA MORELOS, ubicados en /o parte exterior de
/a OFICI/VA DEL‘ SINDICO MUNICIPAL, con domicifio en PLAZA DF LA
CONSTITUCION Sl//\f; COLONIA CENTRO rDE TETECALA, MORELOS, Jo anterior
se dicta en tferinpo y forma acorde a la disposicion marcada en el
articulo 15 PA':;‘?RAFO SEGUNDO DE LA LEY DE PRESTACIONES DF
SEGURIDAD .SOFM/F DE [AS 5; INSYTTUCIONES POLICIALES Y DE
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" TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA | _ ¥ o
DEL ESTADO DE MORELOS SR \

.PROCURACION DE JUSTICIA DEL SISTEMA ESTATAL DF sqGURfDAD PUBLICA
DEL ESTADO DE MORELOS” (sic) " |

Notificacion que fue reali‘zada medlante la  -publicacidn
correspondiente en los estrados de Ia Smdicatura Mumapa[ pues el
solicitante sefiald en el escrito cuya; negativa® fi icta se analiza, como
domicilio. para ofr y recibir notiﬁ’céciones el ubicado en I
] Cuerhavaéa’ ‘Morelos, y la
autondad mummpal ge Tetecals, Morelos solo tiene facultades dentro
de su c1rcunscr[pc:[on terrrtorlai . ‘ .

|
- - En este contexto, no- se cumple con el segundo de los
requxsntos que son analizados para, la conﬂguramon de la negativa
ficta, ya que si produjo cp_ntestac:on a 10 solicitado por el accionante
y tal respuesta fue notificada dentro del término de tr;einta dfas habiles
referido en el articulo 18 inciso B) fraccién II inci:so b) de la Ley
Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estz:ado de 'Morelos.

Pues como quedo referido, el Cabildo 'Munic'iipal se pronuncié
por conducto de _Jur|d1co Mumm'pal en reIaCIon a
ia pet|c10n recibida el diecinueve de enero de dos mil dlecaocho
medlante oficio sin numero fechado el vemtlset:, de enero de! ano en
curso el cual fue notifi cado al ahora queJoso en esa mlsma fecha es
decir, cinco dias habiles posterlores a su peticion.

]

No pasa desaperc:bldo para este Tmbunal que I‘a parte actora no
amplid su demanda I'ESDECLO de las actuaaones refendas en termmos
de lo sefialado por el artrculo 41 fraccién 1 de Ia‘ Ley de Justlcza
Administrativa del Estado de Morelos, que establece fa- facu]tad del actor
para ampliar la demanda dentro de Ios diez dtas s:gu19ntes a la fecha
de su contestacion cuando se demanda una negativa o afirmativa ficta,
de ahf que cuando el actor omite ampliar la demandai dentro del plazo
antes sefialado, debe entenderse que se consienten Ios actos que
emitieron las autoridades demandadas.
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o
Sirve de apoyo a lo expuesto la tesis sefialada por el Primer

Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Sequndo Circuito, en el -_

Amparo directo-118/2000. Con fecha 19 de octubre de 2000, de rubro Y
texto siguiente: |

JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, AMPLIACION
DE LA\ DEMANDA EN EL (LI:GISLACION DEL ESTADO DE
wMEXICO) 2 :
. .Si bien| el Cddigo de Procedlm lentos Administrativos del Estado
“de México no dispone expresamente en qué casos y en qué
‘momento es posible ampliar Ja demanda, también es verdad que
la mter‘pretaczon relacionada de los articulos 29, 247 v 266 del
citado codlgo permite concluir que ‘el actor puede ampliar la
‘_,wdemanda dentro de los tres dias siguientes a aquel en que sea
notificado del acuerdo en que se tenga por contestada la
demanga, y Una vez admitida dicha ampliacion, deberd ser
contestada por la autoridad dentro del mismo término, lo
anterlor en el caso en que el actor ‘manifieste en su demanda
que. desconoce el conterpldo de los actos de autoridad; de lo
contrano cuando ésta conteste la demanda vy exhiba las
-constancias ‘correspondientes, aquél- ya no podria combatir la’
legahdad de los actos contenldos en los documentos allegados al
'proceso administrativo, lo que, consecuentemente, 1o dejaria en
:estado [de indefension. De ahi que cuando el actor omite ampliar
la_demanda dentro del plazo antes sefialado, debe entenderse
que se consienten log actos gue ‘conocid a_través de la-
contestacién ce la autoridad demandada.
Unammldad de votos. [Ponente:  Salvador Mondragén Reves,
Secretario: Isafas Zarate Martinez. 1

En termlnos de lo antenor lo que procede es declarar que en e

pamcular no se comﬁguro la ﬂesoﬂucaon negativa fi cta impugnada
por la parte actora respecto de las autor:dades demandadas

PRESIDENTA M‘UNICIPAL CONST ITUCIONAL y CABILDO MUNICIPAL
ambos DE TETECALA MORELOS en relac1on con el escrito sin fecha

presentado el diecinueve de enero de dos mil dieciocho.

| Por lo expuesto % fundado y ademas con apoyo en lo dispuesto
en los articu[os 1 3, 85,86y 89 de la Ley de Justicia Adm:mstratlva del
Estado de Morelo_s, es de resolverse y se resuelve:

RESUELVE:
Ao v

-

2 Registro [US No. 189682
' 10
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TRIBUNAL DE JUSTICAADMNISTRATIVA
DEL ESTADO DEMORELOS

PRIMERO.- Este Tribunal Pleno es competente para conocer
y resolver el presente asunto dle conformldad con ios razonamientos

vertidos en el Considerando 1 de esta resolucion. ;

SEGUNDO.- Se declara que el particular no|se configuréd la
resolucion negativa ficta reclamada por —
respecto de las autoridades demandadas PRESIDENTA MUNICIPAL
CONSTITUCIONAL vy CABILDO MUNICIPAL ambos DE TETECALA,
MORELOS, en relacion con el escrito sin fecha presentado el diecinueve
de enero de dos mii dieciocho, de conformidad con los razonamientos
vertidos en el Considerando VI de este falio.

TERCERO.-- Son improcedentes las pretensiones de la parte
actora. ’

CUARTO.- En su oportumdad archivese e[‘ presente asunto
como total v definitivamente conclundo |

NOTIFIQUESE PERSON‘{}LMENTE. -
iy

Asi por unanimidad de: votos 0 reso[vaeron y firmaron ios

"ﬂ _‘
1%

integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Admmastrat[va del Estado
de Morelds, Magistrado™ Presmiegt’ém- 'rwseRGE ALBERT@ ESTRADA
CUEVAS, Ttular de la Tercera Sala‘ de Inst"ucmon y ponente en este
asunto; Maglstrado M. en D. MARTINI JASSQ DIAZ Titular de la
Primera Sala de Instruccién; Magistrado L:cenc:ado GUILLERMO
ARROYO CRUZ, Titular de Ia Segunda Sala de Instruccnon Magistrado
Licenciado MANUEL GARCIA QUINTANAR Titular de la Cuarta Sala
Especializada en Responsabilidades Admmlstratlvas y Maglstrado M.

D. JOAQUIN ROQUE GONZALEZ CEREZO Titular de la Quinta Sala
Especxahzada en Responsabmdades Admmtstratwas ante [a Licenciada

|
ANABEL SALGADO CAPISTRAN Secretaria Generai de Acuerdos

quien autorfza y da fe, ‘ _1

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN F’LENO
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s . EXPEDIENTE TJA/345/72/2018

' Dr. JORGE ALBERT6 ESTRADA CUEVAS
' TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INSTRUCCION

\

G ISTRADO

¢ GIHLLERMO ARROYO CRUZ
" TITULAR DETASEGUNDA SALA DE INSTRUCCION

LICENCIADO MANUEL GARCiA QUINTANAR
" TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
- ENJRESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

sz

NOTA: Estas ﬂrmas correspondenf ‘
+ Estado de"Merelos, -en 2l expedierte
contra actos del AYUNTAMIEN !
treinta y uno de octubre ‘de dos mit qpe






